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Nombre cientrfico: 

Chlamyphorus truncatus 
Harlan, 1825 
Clase: Mammalia 
Orden: Xenarthra 
(edentata) 

Familia: Dasypodidae 
Categoria: En Peligro (5). 

Otros nombres 
comunes: 

Pichiciego pampeano, de 
las pampas, mendocino, 
andino, rosado o chico; 
Armadillo topo, pigmeo 
o Truncado menor; Tatu 
de abrigo, Bicho ciego, 
Juan calado, Pichi o 
Pichihormiguero en 
Mendoza; Antiquirquincho 
y Quirquincho bianco en 
San Juan (3.11.17). 

En ingibs: Lesser Fairy 
Armadillo o Pygmy 
Armadillo (6.12.1416). 


Description: Es el menor 
de todos los armadillos y el 
mejor adaptado a la vida 
subterrbnea, como delatan 
los diminutos ojos y orejas a 
que debe su nombre co- 
mun (i). S 6 I 0 se parece al Pi¬ 
chiciego mayor (Chlamyp¬ 
horus retusus). Sus peque- 
has dimensiones permiten 
que quepa en la mano de 
un hombre. Tiene 12 a 15 
cm de longitud, mas de 3,5 
cm de cola, 5 cm de altura y 
aspecto de "raton acoraza- 
do"con albinismo od. La bu- 
la timpanica de su oido -que 
actua como amplificador de 
las vibraciones sonoras- es- 
ta hipertrofiada, caracteristica que supuestamente corresponde a 
especies cuyos ejemplares estan muy dispersos 03 ). Llama mu- 
cho la atencion su pelaje denso, suave, largo y bianco inmacula- 
do, a veces amarillento. Este cubre su cara, costados y vientre, in- 
cluso por debajo del "carapacho” hasta el centro de la espalda. 
Cuenta con una armadura rosada palida, formada por 24 bandas 
de placas moviles y sostenida sdlo en la parte central por una pe- 
quena membrana sobre la columna vertebral (caso unico entre 
los armadillos). Separada de la misma, existe un escudo cefalico 
y otro trasero o pelviano. Las patas poseen una poderosa muscu- 
latura -que contrasta con el tamano del cuerpo- y plantas carno- 
sas, rosadas y muy blandas. Las garras de los miembros delan- 
teros son algo traslucidas y desproporcionadamente grandes, 
para cumplir su funcibn excavadora. La cola resulta corta, rigida 
y aplanada. La hembra presenta dos mamas (4.n). 

Distribution geografica: Pese a lo que figura errbneamen- 
te en su descripcibn original, de principios de siglo pasado 
("Mendoza... interior de Chile, al este de las Cordilleras”), es 
una especie endbmica 0 exclusiva de la Argentina. En 1932, 
basandose en las distintas fomas del escudete de la cabeza, 
el doctor Josb Yepes clasificb tres subespecies on; pero anos 
despubs se observb que estas variaciones se presentaban en 
una misma poblacibn 0.7,8). Se conoce la especie en el S de Ca- 
tamarca, E de La Rioja, SO de Cbrdoba, SE de San Juan, San 
Luis (salvo NE), Mendoza, La Pampa, SO de Buenos Aires y N 
de Rio Negro (2.3.9.11.12). En el Museo Argentino de Ciencias Na- 
turales "Bernardino Rivadavia” existen ejemplares colectados 
en Salta, provincia donde habria que confirmar su presencia, si 
es que no se trata de un error 0 ). 

Poblacion: No existe informacibn sobre los numeros pobla- 
cionales de esta especie m. Las cuevas abundan en determi- 
nados puntos, pero sus poblaciones son extremadamente po- 
co densas 03 ). Durante la ultima dbcada, los avistajes resultan 
escasos y se concentran en Mendoza y San Luis, aunque po- 
drian correlacionarse con el mayor esfuerzo de busqueda 
puesto all! por guardaparques e investigadores 0 . 12 ). 
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Biologia: Debido a sus habitos subterraneos y noctur- 
nos, este pichiciego resulta poco conocido. Mas bien 
solitario, habita en zonas aridas y abiertas, como desier- 
tos, pastizales, zonas arbustivas, cardonales y, sobre to- 
do, medanos o arenales. Evitaria los suelos duros o ce- 
mentados, que obviamente le dificultarian su actividad 
excavadora. Es bastante pasivo. Su mayor actividad 
ocurriria bajo tierra, en galenas que cava con gran habi- 
lidad y rapidez. Acostumbra poblar biotopos donde la 
temperatura media anual es de 15° C o y las precipita- 
ciones anuales no sobrepasan los 250 mm, con suelos 
tan permeables que imposibilitan la existencia de hume- 
dad (i3). Suele sellar desde adentro la boca de su cueva 
para evitar el acceso de potenciales predadores y el 
agua de las lluvias ocasionales. En caso de grandes 
precipitaciones, abandonaria sus tuneles, debido a la 
disminucion de oxigeno ( 1 . 4 . 6 . 11 ). Por lo comun, construye 
su refugio cerca de hormigueros, de los cuales obtiene 
alimento (hormigas). Sin embargo, su dieta exhibe ma¬ 
yor amplitud. Come primariamente insectos, por lo que 
ocupa un nicho ecologico muy afin al de los topos del 
hemisferio Norte. Tambien gusanos, lombrices, caraco¬ 
les, raices y partes carnosas de ciertas plantas (e.i 4 ). Co¬ 
mo arrastra su cola, deja un rastro visible en la arena que 
delata sus excursiones en superficie. Tiene la habilidad de enroscarse exponiendo la armadura, aun- 
que no con el grado de perfeccion del Quirquincho bola (Tolypeustes matacos). En tales ocasiones, 
permanece sentado sobre su escudo pelviano con la cabeza acomodada en el bajo vientre. Poco se 
conoce acerca de su reproduccion. La hembra, se presume, daria a luz una o dos crias. Sus potencia¬ 
les predadores son aves rapaces diurnas y nocturnas -por ejemplo, el Nacurutu (Bubo virginianus)-, zo- 
rros, gatos monteses, hurones -que podrian acceder, incluso, a sus tuneles- y, posiblemente, grandes 
reptiles como boas y lagartos 01 . 12 ). En cautiverio sobrevive escaso tiempo, como sucedio en 1979 con 
un ejemplar del Zoo de Buenos Aires (el de la foto que ilustra esta ficha). Bajo esas condiciones, se 
ha observado que sale diariamente a cielo abierto por cortos periodos para alimentarse (3,15). 
Problemas de conservacion: Sin duda, algunas actividades agropecuarias lo han perjudicado al 
deteriorar su habitat por inundacion, arado y, en especial, sobrepastoreo y pisoteo (1.3.7.8). Esa seria su 
principal amenaza, junto a la depredacidn por parte de perros domesticos, asilvestrados y cimarrones 
•. Algunos pobladores locales lo colectan para comerlo @) y otros por la curiosidad que despierta su 
extraho aspecto. La mayoria de los ejemplares capturados muere. Solo unos pocos terminan rescata- 
dos, filmados y liberados, como sucedio con uno el 14/11/96 en la localidad puntana de Beazley @). 
Medidas de conservacion tomadas: La UICN incluyo la especie en su lista roja dentro de la 
categoria "en peligro”. No obstante, la Sociedad Argentina para el Estudio de los Mamiferos (SAREM) 
la catalogo como "vulnerable" y la Resolucion 144/83 de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia y 
Pesca de la Nacidn, la considera entre las amenazadas, con el estatus de "indeterminada" (5,10). Re- 
cientemente, el Instituto Argentino de Investigacidn de las Zonas Aridas (IADIZA) distribuy6 un pos¬ 
ter educativo sobre su conservacidn. Existen poblaciones protegidas en las reservas mendocinas de 
Telteca y Nacuhdn (d. En 1998, tres ejemplares fueron hallados dentro del entonces Refugio de Vida 
Silvestre “San Martin del Alto Negro” (San Luis). Todavia requiere confirmacidn su presencia en los 
parques nacionales Lihue Calel, Sierra de las Quijadas y Talampaya, y en los parques provinciales Is- 
chigualasto y Valle Fdrtil @). 

Medidas de conservacion propuestas: La FVSA sugiere: a) liberar las dreas protegidas con 
pichiciegos de la presencia de perros; b) evaluar el impacto de los procesos erosivos desencadena- 
dos por el hombre sobre sus poblaciones (u; y c) apoyar el proyecto del IADIZA para investigar su 
"situacidn de conservacidn, biologia y ecologla". En una primera etapa, esta iniciativa pretende de- 
terminar su distribucidn en Mendoza, describir el habitat donde se encuentra, estimar su densidad 
poblacional y determinar su dieta. La segunda estar& dedicada a precisar su distribuci6n geogr£fica 
y las medidas de conservacidn necesarias. 

Referente: Dr. Carlos Borghi, Grupo Pichiciego, Unidad de Zoologfa y Ecologia Animal, IADIZA, 
C.C. 507 (5500) Mendoza. Correo electrdnico: cborghi@lab.cricyt.edu.ar 

Claudio Bertonatti y Gustavo Aprile 
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